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Irodalmi reformellenzék 1956 6szén

Jelen tanulmdny zdré része egy hosszabb munkdnak, amely az 1953 jiniusit kovetd, a
sajtoban megjelend irodalmi-politikai vitdk elemzése utjan (a lehet&ségek szerint mds for-
rasokkal kiegészitve) vizsgdlja a magyar értelmiség egy részének, a dontGen parttag irok-
nak eszmei és politikai itjat,a sztdlinizmus elleni kiizdelmeit.! Amikor ehelyiitt az esemé-
nyek fonalit felvessziik — egy b6 hénappal 1956. oktéber 23-a el6tt — e csoport, illetve
egyes tagjai mogott e kiizdelem tobb mint harom éves torténete dllott. [risom a ,,végkifej-
letet”’ kivinja dbrdzolni, el6tte azonban roviden szélni kell az oddig vezetd 1trél, kiilono-
sen pedig harom kérdésrdl.

1. Az alibbiakban figyelmiinket az emlitett értelmiségi csoportra irdnyitjuk — s f6kép-
pen annak ir6 tagjaira —, amelyet kommunista reformellenzéknek neveziink. E kommu-
nista pérttag értelmiségiek tilnyomé része kiilonféle beosztisokban, funkciokban, s ami
ennél talin lényegesebb, értelmiségi helyett inkdbb funkciondrius mentalitdssal és gon-
dolkoddsméddal? az 1947/48 utdn kiépiilt sztdlini rendszer hive és timogatdja, legitima-
ciéjanak biztositéja volt. Az ir6k koziil néhdanyan (Nagy Laszld, Juhdsz Ferenc, Hajnal
Anna, Zelk Zoltin, Déry Tibor stb.) mdr 1951—-1952-ben évatosan és tobbnyire allego-
rikus formdban hangot adtak e magatartds talin legfontosabb része, a part mindenhatosd-
gdba vetett hit megrendiilésének. 1953 juniusa, a rendszer egyik legelsd, feliilrél, sGt (te-
kintve, hogy a szovjet vezetés intencidi szerint tortént) kiviilrél bevezetett kiigazito re-
formjdnak elinditdsa utdan a publikdlé irék tobbsége ennek hive lett. Az a tdrsadalom-
kritikai irdnyvonal, amely egyardnt fakadt az irék személyes meggy6z6désébdl és a part
juniusi hatdrozatdbol, fenntartotta a fentebb jelzett elkotelezettséget és azt a meggy6206-
dést, hogy a hazai szocialista rendszer megvdltoztathato, emberibbé formdlhato. Miutén
a hazai pértvezetés az elsg pillanattél megosztott volt a juniusi politika értelmezése és
végrehajtdsa tekintetében, s a partappardtus az Uj politika bevezetését fékezni igyekezett,
az irodalom kritikai hullima hamarosan a vitdk kozéppontjdba keriilt. A térvénysértések
egy részének napvildgra keriilése, a valé élet tanulmédnyozdsa és a Nagy Imre személyéhez
kapcsolt juniusi politika visszavondsdra iranyuld kisérletek (1954 nyardnak végétdl) for-
maltdk a kritikai attitiidot reformelkotelezettséggé, az egyetérts irdkat csoporttd. Mire
azonban a juniusi program valédi reform felé mutaté tovabbfejlesztése megérett volna
(mindenekel6tt a politikai intézményrendszert érint6 népfront-elképzelések kapcsdn) be-
kovetkezett a juniusi politika visszavondsa, és Nagy Imrének a hatalombdl valé kiszorita-
sa. A kommunista irék reformelkotelezett csoportja nem mutatott hajlandésdgot az \j
irdnyvonallal valé azonosuldsra, s igy fokozatosan ellenzéki poziciot foglalt el 1955 tava-
litikai elitbe vissza nem integralédott politikusok csoportjaival.3

Az ellenzéki csoport elsé jelentGsebb akcija 1955 6szén az in. Memorandum volt, a
kulturilis életben alkalmazott adminisztrativ beavatkozisok elleni tiltakozds.* A Memo-
randum aldir6i ellen alkalmazott szankcidk egy id6re megbénitottdk az ellenzéket, de a
Szovjetuni6 Kommunista Partja XX. kongresszusa hatdsira folytattik tevékenységiiket.
(A kommunista reformellenzék kialakuldsitol kezdve figyelemmel kisérte a Szovjetunio-
ban folyé desztalinizaciot, nemzetkozi tdjékozoddsa szinte teljesen erre irdnyult.) 1956
tavaszdn az ellenzék kezdeményezte vitdk kezdték levetkGzni kordbbi, erGsen irodalmi-
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tobbpartrendszer mellett (csak a szocializmus alapelveit tartalmazé alkotmdnyt tisztelet-
ben tarté partok miikodését engedélyeznék!) ,,...a munkdssig, parasztsig és értelmiség
szabadon alakitott autoném tdrsadalmi szervezetei (munkdastandcsok és szakszervezetek,
parasztszovetségek és mezogazdasdagi érdekvédelmi testiiletek, értelmiségi és didkszovetsé-
gek, tudomdnyos és miivészeti egyesiilések stb.) torvényesen is biztositott befolydssal bir-
janak a magyar kozéletre.”66 1956. november 20-dn jjdalakult a Magyar Ertelmiség For-
radalmi Tandcsa (MEFT), amelyhez az [részovetség is csatlakozott. Alapit6 nyilatkozatuk
szerint az dllami, gazdasagi és kulturdlis munka minden teriletén ,,6nkormdnyzati rend-
szert” kell bevezetni, s ennek , kereteit és szervezeti formdit” a munkdstandcsok, a forra-
dalmi és nemzeti bizottsigok jelentenék.67 A tobbpdrtrendszert ez a nyilatkozat sem ve-
tette el, de az ,,alkotmanyoz6 nemzetgy(ilési” valasztdsokig ,,belsé szervez6 munkdra” ki-
vanta korldtozni a pdrtok tevékenységét.

Ezeknek az elvi megfontoldsoknak alapjin az [részovetség taimogatta a Nagybudapesti
Kozponti Munkadstandcs tevékenységét, képviselGje, Eorsi Istvdn rendszeresen részt vett
annak ilésein. December elején levelet intéztek a KMT-hoz, amelyben ismét kozosséget
villaltak a munkdstandcsokkal, s egyben hangot adtak sajdt sérelmeiknek, tiltakoztak az
oOsszes irodalmi lap- és folyéiratengedély visszavondsa miatt. A MEFT december elején, a
Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany és a Kézponti Munkdstandcs kozotti konfrontdcié
kiiszobén roplapon terjesztett nyilatkozatban fejezte ki egyetértését a KMT 1956. decem-
ber 6-i ,Memorandumdban” foglaltakkal kapcsolatosan (a ,,Memorandum” mindenek-
el6tt a kormdny dtalakitdsdt, a ,,Rikosi—Gerd-rendszer levitézlett személyeitdl” valé meg-
tisztitdsit kovetelte, valamint a sorozatos letartéztatasok ellen tiltakozott).68

Az Irészovetség vezetdinek politikai tevékenységét csak részben fémjelezte a kibonta-
kozds gyakorlati politikai médozatainak keresése, amelyet fentebb vazlatosan ismertet-
tiink. Mar november 4-ét kovetd elsé megnyilatkozasuk érzékeltette, hogy ennél fonto-
sabbnak érzik a felkelés mellett valé olyan erkolcsi kidllast, amely nagyon hasonlé volt a
reformellenzék politikai tevékenységét 1954—55-ben meghatdrozé érzelmi-etikai toltési
ellendlldshoz. A kiilonbséget egyfeldl az jelentette, hogy mig 1954—55-ben a hdttérben az
1953 juniusa elGtti hibdkra és blinokre, az abban valo részvételre val6 ridobbenés negativ
élménye hizédott meg, az 1956. november 4-e utdni magatartds mozgatérugdja a felkelés,
s az azt megel6z6 politikai kidllds pozitiv élménye volt. 1954—-55-tG1 az ellenzék tevé-
kenységének az erkolcsi felhaborodds mellett tobbé-kevésbé hatdrozott politikai toltése volt
a monolitikus hatalmi rendszer keretei kozott megmarado reformelképzelések célkitiizése.
1956. november 4-e utdn a folyamatossiagnak ezen a téren is lehetett volna esélye: a no-'
vember 12-e utdn keletkezett, gyakorlati kérdésekrdl szol6 tervezet — ismét csak eltérGen
az alapul vett Bibo-tervezettél — hangsilyozta, hogy a ,,volt MDP tagjainak tilnyomo
tobbsége az elmult idGszakban a magyar forradalom tigye mellett foglalt alldst.”” Ez a rész-
vétel ,,nemcsak a forradalmat el6készité tarsadalmi és szellemi mozgalmakban™, hanem
magdban a felkelésben is meghatdrozé, s ezért a ,,nemzethez hii”” kommunistdknak a ki-
bontakozisban is részt kell venniiik. Az Uj vezetéssel — régi mintdra — bizonyos célok és
keretek feletti megegyezés alapjan valé szembendlldsnak azonban pillanatnyilag nem adott
esélyt a fentebb mdr emlitett alapvets kérdésben, a felkelés megitélésében valo élesen el-
lentétes dllispont. A KMT betiltdsdt, vezetGinek és mds munkdstandcs-vezetGknek letar-
toztatdsit, az MSZMP Ideiglenes Kozponti Bizottsiganak az eseményeket egészében ellen-
forradalomnak értékelé 1956. decemberi hatdrozatdt kovetden az fvrészévetség tevékeny-
ségét szinte kizdrolag az erkolesi kidllds hatdrozta meg. Ennek adott hangot az elnokség
,, Gond és hitvallds™ cim( nyilatkozata, amely ugyan dltaldinossagokban hitet tett politikai
célok, a szocializmus vivmdnyai, a foldosztds és a banydk, tizemek, bankok tdrsadalmi tu-
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lajdona, a nemzeti fiiggetlenség, s a ,,népi onkormdnyzat” alapjin dllo demokratikus tdr-
sadalmi rend mellett, de elsésorban — amint Veres Péter a nyilatkozatot elfogadé 1956.
december 28-i taggyiilésen utalt rd — ,,az j helyzetben az [részovetség erkolcsi és szellemi
magatartasit kivinta meghatdrozni.”6® Az iij helyzetet azonban nem erkélcsi, hanem po-
litikai meggondoldsok alakitottdk, s a szembendllds barmilyen alaprdl torténd deklardldsa
hatalmi ellenlépéseket vont maga utdn. 1957 - janudrjdban az ﬁészévetség mikodését
ideiglenesen felfiiggesztették, néhdny honap milva a beliigyminiszter feloszlatta a szovet-
séget.’0 A kommunista reformellenzék iré-csoportja hosszabb idére eltlint az irodalmi-
és kozéletbsl: tobbségik onkéntes vagy kényszer( hallgatdsba burkolézott, néhdnyan el-
hagytik az orszigot, tobben (Déry Tibor, Hiy Gyula, Zelk Zoltin, Tardos Tibor, Gali
Jozsef, Eorsi Istvan, Sindor Andrds, Varga Domokos, Molnir Zoltin, Fekete Gyula,
Mirkus Istvan stb.) bortonbe keriiltek.

Az 1953—1956 kozotti ir6-mozgalom tevékenységét dltaldban a végpontbdl, 1956 ok-
tober—novemberi események szempontjdbdl vizsgiljdk politikusok, irodalomtorténészek,
torténészek. Ami tortént, annak el6zményei voltak, s ezen el6zmények koziil egy volt —
jollehet tdvolrdl sem a legfontosabb — az értelmiség egy csoportjanak kritikai, majd po-
litikai ellenzéki mozgalma. De a sztdlini tipusu gazdasdgi-politikai rendszer vdlsdgdanak,
majd 6sszeomldsdnak ez a mozgalom nem okozdja, hanem jelzéje volt, maga is e rendszer
és e vilsag ,terméke”.

A kommunista reformerek politikai ellenzéki mozgalmat (s benne az irékét) — mads-
mds oldalrél, kiilonféle politikai el6feltevések alapjan — nevezték ,,revizionistanak™, illet-
ve ,,demokratikusnak”. Valéjdban azonban 1953 és 1956 oktébere k6zott nem tortént
meg az uralkodé ideologia atfogé feliilvizsgalata — ami példdul az irdkat illeti, a szocialis-
ta realizmus és a pértossag ,.elméleteit” nem revididltdk, hanem azok gyakorlatdt birdl-
tdk, s vele szembedllitottdk az irodalmi szabadsdg kovetelményét. Egy valéban radikalis
reform kimunkaldsa éppen a sztdlinizmus elméletének és gyakorlatdnak kritikus feliilvizs-
galatdval vehette volna kezdetét, ez azonban nem tortént meg, az ehhez sziikséges szemé-
lyi és strukturalis feltételek hianyoztak. Elméleti kisérletet erre csak Nagy Imre tett; az 6
elgondoldsai alapjan médositott juniusi tipusi reform érvényesiilése, s az ezért kiizdé ér-
telmiségi kritikai mozgalom részfelismerései teremthettek volna talin lehetGséget a val6di
reviziohoz. A ,reformellenzék™ kifejezés tehat csak ebben a hatdrolt megfogalmazasban,
inkdbb mint attitlid haszndlhat6. A ,, demokratikus™ jelz6 pedig legfeljebb étvitt értelem-
ben: az 1953. juniusi reformirdnyzatnak kétségkiviil voltak demokratikus célkitiizései,
amelyek elsGsorban a nagyobb egyéni szabadsdg biztositdsa irdnydba mutattak, a kordbbi
represszio é€s terror ellenében. Igaz az is, hogy a reformellenzék — féként tevékenysége
végso szakaszaban (1956-ban) torekedett arra, hogy hangot adjon a tarsadalom kiilonféle
csoportjai korében a sztdlini rendszerrel szemben létezG ellendlldsnak. De 1956. oktéber
22-23-an kideriilt, hogy az dltaluk jelzettnél mennyivel erGteljesebb és radikadlisabb ez az
ellenallds. A torténtek azt is bizonyitjdk, hogy a sz6 valodi értelmében vett szocialista esz-
néket a dogmatikus torzitdas sem diszkreditdlta.
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